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SENTENCA

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
denunciou JOSE FAUSTINO DE OLIVEIRA, devidamente qualificado nos autos,
como incurso nas penas do artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/06.

A dendncia foi recebida em 9 de agosto de 2018 (evento 18), apds
notificagdo do acusado e apresentagdo de defesa preliminar (eventos 12 e 16).

Citado o réu, houve curso a instrugdo criminal, ocasio em que
foram ouvidas as testemunhas Magnaldo Aradjo Rodrigues e Paulo Hernandes Brito,
bem como procedeu-se ao interrogatério do acusado.

Na fase do artigo 402 do Cédigo de Processo Penal, as partes ndo
requereram diligéncias.

(0] érg&o Ministerial postulou, em alegagdes finais orais, a
condenagdo do réu na forma disposta na dentncia, por entender estarem devidamente
demonstrados o fato na dentncia articulado e a correspondente autoria - evento 41.

A defesa, de seu turno, em alegagdes finais por memoriais, postula
a desclassificagdo do delito inserto no artigo 33 para aquele descrito no artigo 28 da
Lei 11.343/06, bem como pelo reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea
- evento 49.

DECIDO.



Presentes as condigdes da agdo e o0s pressupostos de
desenvolvimento regular do processo, comporta o pleito apresentado pelo Ministério
Pdblico pronta apreciagdo, ante a auséncia de qualquer nulidade a ser declarada ou
sanada, dada a observancia do devido processo legal e dos insitos principios da ampla
defesa e do contraditério.

A existéncia do fato estd plenamente demonstrada nos autos,
mormente pelo auto de apreensdo, laudo pericial de vistoria e constatagdo e laudo
pericial em substdncia entorpecente insertos no inquérito policial relacionado -
0003033-96.2018.827.2731-, no bojo do qual o experto afirmou que as substdncias
apreendidas, classificadas no exame fisico e analisadas no exame quimico

apresentaram resultado positivo para cocaina e para maconha, a ver:

2.2 - MASSA
As massas dos materiais seguem na Tabela 01 abaixo:

Tabela 01: Demonstrativo das quantidades de materiais

‘ Item | Descri¢do do !7 = Mg_gség@éma)
Material Bruta | Liquida [ Andlise | Contra | Com o laudo
| | | | (R [ | pericia ]
A Substancia 3.528,0 | 3.465,0 0,1 1,0 3.463.9
| | vegetal
B Substancia 180,0 | 177.0 0,1 1,0 ' 175,9
| | amarelada | ] |

4 — CONCLUSAO
Assim, ante ao que fol exposto e por meio de exames laboratoriais, constatou o

Perito que a amostra de substancia vegetal classificada nos exames fisicos e selecionada
para o exame quimico, trata-se de Cannabis sativa (maconha), por ter sido DETECTADO
o principio ativo tetrahidrocannabinol (THC) e por apresentar suas caracteristicas fisicas
proprias, conforme apresentado no item 3 (EXAMES E RESULTADOS). Na substancia
solida, em forma de pedras amareladas (popularmente conhecida como crack) analisadas
nos
presenca de cocaina conforme apresentado no item 3 (EXAMES E RESULTADOS).

o

vames fisicos e selecionadas para os exames quimicos, FORA DETECTADA a

Ensina TONINI: "O indicio ndo é uma prova 'menor’, mas uma
prova que deve ser verificada. O indicio é idoneo para apurar a existéncia de um fato
histérico delituoso somente quando presentes outras provas que excluam uma diversa
reconstrugdo do acontecimento (...) Desta regra emerge, que um Unico indicio hunca é
suficiente”. (TONINI, Paolo. A prova no processo penal italiano. Tradugdo de

Alexandra Martins e Daniela Mréz. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 58).



Na espécie vertente, a certeza da autoria decorre da pluralidade
de indicios contingentes, os quais, na verdade, constituem-se em “sucessivos
momentos ou partes integrantes de uma mesma circunstdncia ou de um mesmo
acontecimento” (ECHANDIA apud ASSIS MOURA, Maria Thereza Rocha de. A prova
por indicios no processo penal. Reimpressdo. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p.
97).

A ministra MARIA THEREZA ROCHA DE ASSIS MOURA
prossegue explicando que "o concurso de indicios deve ser completo em todos os
sentidos, para construir uma prova sélida. (...) A concorddncia dos indicios significa
que os mesmos devem ajustar-se entre si, de modo a produzirem um fodo coerente e
natural. Vale dizer, os indicios concordantes corroboram-se ou confirmam-se
reciprocamente, afastando o azar e gerando, no espirito do julgador, a crenga na
realidade do fato por eles indicado, ao descartarem as hipdteses contrdrias” (ASSIS
MOURA, Maria Thereza Rocha de. A prova por indicios no processo penal.
Reimpressdo. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 99).

De se ver que as testemunhas policiais, em depoimentos seguros e
harménicos, relataram detalhadamente durante a instrugdo a dindmica dos fatos que
culminaram com a apreensdo da droga e a prisdo em flagrante do acusado.

Magnaldo Araidjo Rodrigues, policial civil, salienta que ja
conhece o denunciado do Sistema Penitencidrio e das ruas. Destaca que o denunciado
ja é conhecido da policia e jd estava sendo monitorado hd alguns dias antes de sua
prisdo. Tinham recebido informagdo da DENARC dando conta de que o réu tinha ido ao
Paraguai buscar grande quantidade de drogas. Sempre passavam em frente a casa do
réu e viam movimentacdo estranha e anormal na casa dele, vdrios carros e motos
parando no local. No dia especifico da prisdo, receberam ligagdo na central de
flagrantes dizendo que o réu tinha uma quantidade de drogas enterradas no quintal e
naquele mesmo dia a noite desenterraria a substancia entorpecente. Foram ao local, o
réu estava sentado em um bar em frente a prépria residéncia. O Delegado explicou ao
denunciado a informagdo que obtinham. O réu entrou em casa, passou o cadeado ho
portdo que dava acesso a residéncia e ficou tentando entrar na casa. Mandaram o réu
parar. Tiveram que pular o portdo e conter o denunciado. Colocaram-no sentado em

uma cadeira. O quintal dele é bem pequeno e a maior parte do terreno é cimentado. O
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espago que ficou de terra é bem pequeno. Ndo tiveram dificuldade para encontrar a
droga. Perto do portdo tinha um monte de brita e uma enxada préxima. Comegou a
tirar a brita. O réu, nesse momento, se descontrolou, ficou transtornado, tentou
levantar. Disse que se encontrassem droga ndo era dele, pois viajara dias antes e a
casa ficara sozinha. Encontraram uma lata concretada dentro da qual havia
substdncias parecidas com droga. Chamaram a pericia que constatou que a substancia
era droga, maconha. Quando encontraram a droga, o réu surtou. Ndo chegou a agredir
os agentes de policia, mas resistiu. Encontraram anotagdes no interior da casa,
cerca de R$ 2.000,00 em espécie, cocaina, balanga de precisdo e papel filme,
que é geralmente utilizado para embalar droga. A droga no quintal estava
embalada em baldes de festa, para ndo exalar o odor. Encontraram esses
baldes, também, no interior da casa. A informagdo que possui é a de que o réu
residia sozinho em sua residéncia.

Paulo Hernandes Brito, policial civil, informa que o réu jd era
objeto de investigagdo e certo monitoramento da policia. Denarc ja tinha informado
que o réu teria ido para o Paraguai. No dia dos fatos receberam dentncia andnima
dando conta de que o réu teria certa quantidade de droga enterrada no préprio
quintal e que, naquela noite, a droga seria retirada. Foram ao local. O réu estava em
um bar em frente a prépria residéncia. José Faustino franqueou a entrada da
testemunha e seu colega de corporagdo, mas ao fazer isso, entrou primeiro e francou
o portdo. Conseguiram entrar, colocaram o réu em uma cadeira e seguiram para o
quintal, que é praticamente todo cimentado. O Unico local que ndo tinha cimento € um
quadrado com uma brita por cima. Magnaldo foi ao local e quando puxou a brita, o réu
ficou desesperado. Cavaram e acharam, em um compartimento, dentro de uma lataq,
cerca de 3kg de maconha. A coisa estava bem feitinha. O réu comegou a dizer que a
droga ndo era dele. Houve quase uma luta corporal, porque ai o réu ndo queria mais
deixd-los entrar na residéncia, local onde encontraram cocaina (ha cozinha, dentro
de um pote, tipo de plastico), dinheiro e balanga de precisdo. Houve necessidade
até de intervengdo do Delegado de Policia, pois o réu ficou desesperado e comegou a
resistir. O réu era foragido de Vila Rica e apresentou-se, aqui, com nome falso. Jd foi
preso também em Divindpolis. A enxada com a qual cavaram o buraco ja estava no
local. O denunciado é muito forte. E incrivel a forca dele, para a idade que tem. Foi
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dificil dominar o réu. Foi necessdrio, inclusive, efetuar dois disparos de arma de fogo,
para o alto, para conter José Faustino. No momento da prisdo ndo havia ninguém no
local. Depois chegou um rapaz, que sequer entrou na casa. O réu estava sozinho no
local.

Impende salientar que a testemunha ndo pode ser posta sob
suspeita em razdo de sua condigdo funcional. A credibilidade do depoimento é avaliada
no contexto global da prova e se nesse trabalho o juiz nada encontra de inidéneo ou
suspeito ndo pode negar-lhe validade. O possivel interesse funcional do agente policial
na repressdo ao crime ndo abala a credibilidade de seu depoimento sé por isso.

O denunciado, de seu turno, em Juizo, confirmou a propriedade da
droga. Contudo, salienta que o entorpecente era todo destinado a seu préprio uso. Da
maconha faria chd, pois sente muitas dores has costas. A cocaina usa mesmo. O
dinheiro encontrado é decorrente do DPVAT recebido pela morte de seu irmdo. A
balanga de precisdo estd na sua casa desde 2012, quando foi preso de uma outra vez e
la ficou, sem nunca mais ter utilizado. Pagou R$ 1.200,00 pela maconha. Pagou R$ 7,00
pelo grama da cocaina. Achou o precinho mais em conta, aproveitou e comprou. Os
balSes localizados em sua residéncia eram para vender, pois é cameld. Mora sozinho no
enderego dos autos.

Para a desclassificagdo do delito ndo basta a mera alegagdo de
que o acusado ¢ usudrio de substdncias entorpecentes, circunstdncia que é
perfeitamente compativel com o crime de trdfico previsto no artigo 33, caput, da
Lei n® 11.343/06.

Segundo o artigo 28, §2° da Lei n°® 11.343/06, serdo
observadas, para a ponderagdo acerca da destinagdo da substdncia entorpecente
encontrada com o agente, dentre outras circunstancias: "as condigées em que se
desenvolveu a agdo", as quais, como se v, revelam o envolvimento do agente na
mercancia ilicita de drogas.

Note-se que a negativa incondicional de autoria constitui
geralmente uma diretriz trilhada pelo traficante e que a defesa do réu ndo trouxe
qualquer prova do que foi por ele alegado - que a droga possuia fim especifico, o
consumo proéprio - ou que desconstitua ou desacredite os depoimentos prestados

pelos agentes estatais, ndo existindo dbice algum ao seu aproveitamento.



Além disto, o fato de o acusado assumir o consumo de drogas
ndo elide sua responsabilidade pelo delito de trdfico, vez que essas condutas ndo
sdo incompativeis, podendo coexistir.

Curial registrar-se que nas hipéteses em que o agente alega a
sua condigdo de usudrio de drogas, deve o juiz dissecar todos os elementos
contidos no acervo probatdrio, inclusive os indicidrios, a fim de firmar o seu
convencimento, se o agente, preso portando substdncia entorpecente trata-se de
mero “consumidor” ou traficante (ou usudrio e traficante), jd que este, via de
regra, assume a condi¢do de usudrio de drogas, com o fito de fugir da severidade
do 'caput’ do artigo 33, da Lei n® 11.343/06, pois sdo sabedores da benevoléncia do
artigo 28, da lei em referéncia, o qual estabelece sangdo minima ao usudrio de
drogas, prevendo até mesmo o tratamento em clinica especializada.

Assim, é irrelevante o fato de o acusado ndo ter sido
surpreendido enquanto perpetrava a mercancia ilicita de entorpecentes, eis que,
como cedigo, para a caracterizagdo do tipo penal, basta a prdtica de quaisquer das
condutas previstas pelo artigo 33, caput, da Lei de Drogas, que ndo exige sequer

dolo especifico.

Art. 383. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar,
adquirir, vender, expor a venda, oferecer, ter em depdsito, transportar,
trazer consigo, guardar, prescrever, ministrar, entregar a consumo ou
fornecer drogas, ainda que gratuitamente, sem autorizagio ou em
desacordo com determinagdo legal ou regulamentar.

Como se V&, trata-se de crime de contelddo mdltiplo, ja que
contempla vdrios nicleos verbais, entre eles "ter em depdsito", que se amolda
perfeitamente a conduta do réu.

Importante repisar que "vender" é apenas uma das condutas
tipicas e ndo condictio sine qua non do delito de trdfico de drogas, uma vez que
deve ser considerado narcotraficante ndo apenas quem comercializa, mas todo
aquele que, de algum modo, participa da produgdo e da circulagdo de entorpecentes.

Apesar da negativa do réu, o conjunto de fatores, quais sejam,
forma de acondicionamento da droga e circunstancias que rodearam a sua localizagdo
- informagdo da DENARC salientando que o réu havia viajado para o Paraguai a

fim de buscar drogas, monitoramento prévio da casa do denunciado, ocasido em



que os agentes do Estado observaram movimentagdo anormal, a exemplo de
muitas motos e veiculos parando e saindo do local, forma de acondicionamento da
droga - enterrada no quintal - além de balanga de precisdo, consideravel
quantidade de dinheiro, baldes no interior da casa (mesmos baldes em que a
droga enterrada no quintal estava embalada), papel filme (comumente utilizados
para embalagem de drogas), cadernos de anotagdes (normalmente utilizado para
identificar os compradores e seus débitos) - ndo deixam dlvidas de que a droga
apreendida tinha como destinagdo o comércio proscrito, que, por ser crime de perigo
abstrato, ndo exige, em verdade, a comprovagdo de henhum ato de comércio, bastando
para a sua configuragdo a simples possibilidade de distribuigdo, gratuita ou onerosa.
Demais disso, ndo foi apreendido, no local, qualquer petrecho destinado ao uso.

Ndo bastasse, o valor informado pelo réu como pago pelo
entorpecente é francamente desproporcional a experiéncia vivenciada neste Municipio
de Paraiso, onde, ao que consta da enorme quantidade de feitos que cd tramitam, o
grama da maconha gira em torno de R$ 10,00 e o grama de cocaina gira em torno de
R$ 50,00, com o que, 3,5kg de maconha redundariam o importe de R$ 35.000,00
(trinta e cinco mil reais) e 979 de cocaina redundariam o importe de R$ 4.850,00
(quatro mil oitocentos e cinquenta reais), e hdo os R$ 679,00 (seiscentos e setenta e
nove reais) apontados pelo réu como pagos pela cocaina (informou ter pago R$ 7,00 o
grama) e os R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) pela maconha. O valor salientado pelo
réu ¢ cerca de TRINTA VEZES MENOR que o praticado no 'mercado’ de Paraiso do
Tocantins, local onde o denunciado afirma ter adquirido o entorpecente.

Por fim, o denunciado salienta que, por conta de dores nas costas,
a maconha encontrada, enterrada em seu quintal, destinava-se a confecgdo de cha.
Ndo obstante, no interior de sua residéncia ndo foi encontrado sequer um grama de
maconha. Encontraram, em verdade, cocaina, o que, mais uma vez, demonstra que o
entorpecente encontrado destinava-se ao comércio proscrito.

O réu é triplamente reincidente, razdo pela qual ndo podera
ser aquinhoado com a causa de diminuigdo do § 4.°, do artigo 33, da Lei
Federal n.° 11.343/2006.

Nesse passo, a sistematizagdo da prova ftraz elementos
concatenados e légicos que, uma vez cotejados, fornam-se plenamente convincentes e
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suficientes para a formagdo de um juizo de convicgdo seguro acerca da
responsabilidade do denunciado pelo crime de trdfico ilicito de substancia
entorpecente na modalidade manter em depésito.
Ante o exposto e considerando o que dos autos consta JULGO
PROCEDENTE a pretensdo punitiva do Estado para condenar JOSE FAUSTINO
DE OLIVEIRA, devidamente qualificado, como incurso nas penas do artigo 33,
caput, da Lei n® 11.343/06.
Atendendo aos ditames contidos nos artigos 59 e 68 do Cédigo
Penal Brasileiro, bem como no artigo 42 da Lei n° 11.343/06, PASSO A
INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
PRIMEIRA FASE
A culpabilidade, juizo de reprovagdo do delito e do autor do
fato, deve incidir nos limites do prdprio tipo penal incriminador, devendo-se
ressaltar que a expressiva quantidade da substdncia apreendida (cerca de 97g de
cocaina, substdncia de altissimo poder nocivo a saide humana, bem como de
3,5 kg de maconha) evidencia o alto grau de reprovabilidade da conduta.

Circunstancia apreciada desfavoravelmente.

Em relagdo aos antecedentes, verifica-se que o denunciado é
triplamente reincidente. Desse modo, uma das condenagdes serd aqui utilizada para
caracterizar maus antecedentes - 5000009-87.2009.827.2731, outra condenagdo
serd utilizada para caracterizar de forma negativa a circunstdncia da
personalidade do agente - 5000019-97.2010.827.2731 e a terceira serd utilizada
para caracterizar a reincidéncia - 5002646-69.2013.827.2731.

No que concerne a conduta social, ndo hd nos autos
elementos que permitam aferir tais circunstdncias, devendo ser valoradas
favoravelmente.

Quanto aos motivos do crime, devem-se perquirir os
precedentes que levam a agdo criminosa, ndo se confundindo com o dolo e a culpa.
No caso em tela, o motivo do crime € aquele inerente ao tipo penal. Dessa maneira,
esta circunstdncia judicial deve ser aferida favoravelmente.

No que tange ds circunstdncias do crime, o Julgador deve

voltar sua apreciagdo aos elementos acidentais ndo participantes da estrutura do
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tipo, apesar de envolverem o delito. Nos presentes autos, as circunstdncias do
crime perpetrado ndo diferem daquelas ja previstas no modelo descritivo da
conduta. Destarte, deve-se concluir por uma apreciagdo positiva dessa
circunstancia judicial.

No que se refere as consequéncias do crime, a doutrina
entende como sendo o mal causado pelo crime, que transcende o resultado tipico.
No delito em questdo, as consequéncias para a sadde publica sdo evidentes e
deletérias. Contudo, fazem parte do tipo penal, ndo podendo sofrer, nesta
assentada, juizo negativo.

Por fim, a circunstdncia judicial do comportamento da
vitima somente apresenta relevdancia hos casos de a vitima incitar, facilitar ou
induzir o réu a cometer o crime. Assim, tal circunstdncia deve ser considerada
somente em favor do réu. Ndo € o caso, pois, de aprecid-la.

Levo em consideragdo para o cémputo da pena, a incidéncia
de 10 anos ou 120 meses entre a pena minima e a mdxima para o tipo penal; o
nimero de circunstancias judiciais a serem valoradas e a base para o cdlculo da
pena minima. Desse cdlculo, para cada circunstancia desfavordvel, a pena ¢ elevada
em 15 meses. No caso em concreto, trés sdo as circunstdncias desfavordveis ao
réu. Por conseguinte, fixo a pena base no patamar de 8 (oito) anos e 9 (nove) meses
de reclusdo e 800 (oitocentos) dias-multa, no valor unitdrio minimo.

Na SEGUNDA FASE da dosagem penaldgica, presente a
agravante da reincidéncia, razdo pela qual majoro a reprimenda em 1 (um) ano de
reclusdo e 100 (cem) dias-multa, restando a pena fixada no patamar de 9 (nove)
anos e 9 (meses) meses de reclusdo e 900 (novecentos) dias-multa, no valor
unitdrio minimo.

Na TERCEIRA FASE, em face da reincidéncia ndo faz jus ao
privilégio inserto no § 4° do artigo 33 da Lei 11.343/06, razdo pela qual a

reprimenda resta mantida no quantum definitivo de 9 (nove) anos e 9 (meses)

meses de reclusdo e 900 (novecentos) dias-multa, no valor unitdrio minimo.

Em observancia ao contido no artigo 33, § 2°, alineas 'b’ e 'c’' do

Cddigo Penal, aliado ao artigo 42 da Lei 11.343/2006, e tendo em conta a



reincidéncia especifica, determino o cumprimento inicial da pena ho regime
FECHADO.

Em face da quantidade de pena aplicada, do regime fixado para
seu cumprimento, além do fato de ter respondido a todo o processo preso e ser
reincidente, DEVERA PERMANECER PRESO, NAO PODENDO APELAR EM
LIBERDADE.

DECRETO A PERDA DE TODOS OS BENS E VALORES
APREENDIDOS E INSERTOS NO AUTO DE EXIBICAO E APREENSAO
CONTIDO NO INQUERITO POLICIAL RELACIONADO, PORQUANTO
ORIUNDOS DA PRATICA DELITIVA PELA QUAL O REU ESTA SENDO ORA
CONDENADO, devendo salientar-se que José Faustino, desde 2009 vem sendo
condenado pelo comércio proscrito, ndo comprovou a ocorréncia de qualquer
ocupagdo licita, tampouco demonstrou a origem do dinheiro em espécie
apreendido (ndo demonstrou, como alegou, o recebimento de valores a titulo
de DPVAT), o que demonstra que todos os bens apreendidos, como ja dito,
sdo produtos da prdtica proscrita desempenhada pelo réu desde o ano de
2009.

FORMEM-SE OS AUTOS DE EXECUCAO PROVISORIA.

SOLICITE-SE AO JUiZO DE PALMAS A REMESSA A
ESTE JUIZO DAS EXECUCOES PENAIS DESCRITAS NA CERTIDAO DE
ANTECEDENTES DE EVENTO 43.

Custas pelo réu.

Com fundamento no disposto no art. 58, § 1°, da Lei n°® 11.343/06,
INCINERE-SE a droga apreendida.

Apés o trdnsito em julgado, efetuem-se as comunicagées de praxe,
inclusive & Justiga Eleitoral (art. 72, § 2°, do Cddigo Eleitoral) e arquive-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Paraiso do Tocantins, 5 de setembro de 2018.
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